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Beqgrindung:

GemaR § 29 des Landesplanungsgesetzes unterrichtet die Bezirksplanungsbehorde hiermit den
Regionalrat tber das Ergebnis des Raumordnungsverfahrens (Raumordnerische Beurtei-
lung) fur die nachfolgend genannte 380 KV-Elektrizitatsfernleitung.

Die Bezirksplanungsbehérde hat mit Schreiben vom 18. Januar 2005 das Raumordnungsverfah-
ren fir die von der RWE Transportnetz Strom GmbH geplante ca. 3 km lange 380 KV-
Anschlussleitung GuD-Kraftwerk in Hamm-Uentrop eingeleitet (vgl. Vorlage 16/01/05 zur
Sitzung des Regionalrates am 09. 03. 2005).

Behorden und Stellen wurde Gelegenheit gegeben, schriftlich wie auch im Erérterungstermin am
27. April 2005 Anregungen und Bedenken zum o.a. Leitungsbauvorhaben der E.ON Ruhrgas
AG vorzutragen.

Daruber hinaus hat die Bezirksregierung Arnsberg im o.a. Schreiben vom 18. Januar 2005 allen
am Verfahren Beteiligten einen —gesetzlich nicht vorgeschriebenen- Informationstermin 17.
Februar 2005 angeboten. Hierin konnten eventuell noch offene Fragen oder Anregungen zum

Projekt vorab besprochen werden

Die LeitungsmalRnahme wurde im Raumordnungsverfahren unter Uberértlichen Gesichtspunkten
Uberprift und dazu untereinander und mit den Erfordernissen der Raumordnung und Landes-

planung abgestimmt.

Die Bezirksplanungsbehdrde hat mit Schreiben vom 10. Juni 2005 (siehe Anlage) das Raumord-
nungsverfahren mit der Raumordnerischen Beurteilung einschlie3lich Begriindung mit folgen-
dem Ergebnis abgeschlossen:

Das Vorhaben ist in seiner in das Verfahren gegebenen Linienfiihrung, Vorzugstrasse A, mit

den Grundséatzen und Zielen der Raumordnung und Landesplanung vereinbar.

Bei der sich anschlieBenden Planfeststellung / Plangenehmigung gemaf § 1la Energiewirt-
schaftsgesetz sind die von dem Vorhaben beriihrten 6ffentlichen und privaten Belange abzuwé-

gen.

In Vertretung



Bezirksregierung Arnsberg
62.5.7.1.4./12.1
Arnsberg, 10. Juni 2005

Die Bezirksregierung Arnsberg schlield das
Raumordnungsverfahrent fir die von der RWE
Transportnetz Strom GmbH geplante 380 kV -
Anschlusdeitung GuD-Kraftwerk Hamm auf der
Grundlage der von der RWE Transportnetz
Strom GmbH vorgelegten Unterlagen, des
Ergebnisses der Beteiligung der Behtrden und
Stellen und des Erérterungstermins mit folgender

Raumor dnerischen Beurteilung
ab:

Das Vorhaben ist in seiner in das Verfahren
gegebenen Vorzugsvariante A mit den
Grundsdtzen und Zielen der Raumordnung
und Landesplanung vereinbar.

I. Das Leitungsvorhaben wurde unter
Uberdrtlichen Gesichtspunkten Uberprift und
dazu mit anderen Vorhaben und mit den
Erfordernissen der Raumordnung und Landes-
planung abgestimmt. Ebenso wurden die
Auswirkungen auf die Umwelt einschliefdich der
wechselseitigen Abhéngigkeiten der einzelnen
Umweltmedien der Planungsstufe entsprechend
untersucht.

Il. Das Vorhaben stellt einen Eingriff? in Natur
und Landschaft dar. Durch den Prozess der

! siehe Landesplanungsgesetz (LPIG) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 11. Februar 2001
(GV.NRW.S.50) zuletzt gedndert am 17. Mai 2001
(GV.NRW.S.151i. V. m. der Verordnung vom 17. 1.
1995 Uiber den Anwendungsbereich fur ein
Raumordnungsverfahren nach § 23 a LPIG (6. DVO
zum LPIG, GV.NRW.S.151) und Erste Verordnung
zur Anderung der vorgenannten Verordnung

-vom 8. Juli 2003 (GV.NRW.2003 S.377).

Das LPIG wurde neugefasst durch: Gesetz zur
Neufassung des L andesplanungsgesetzes NRW, vom
3. Mai 2005 (GV.NRW. 2005 S. 430).

Die Verordnung zur Neufassung der Verordnungen
zum Landesplanungsgesetz vom 10. Mai 2005 ist
verdffentlicht im GV.NRW.2005 S. 506

2 s. Gesetz zur Sicherung des Naturhaushalts
und zur Entwicklung der Landschaft
(Landschaftsgesetz - LG) vom 9. Mai 2000
(GV.NRW. S. 487) zuletz gedndert durch VO v.
1.3.2005 (GV. NRW. S. 191)

Trassenfindung konnte bereits eine Eingriffs-
minderung erzielt werden. Diese Zielsetzung ist
im Zuge der Feintrassierung fortzusetzen.

Die nach Ausschdpfung der Minderung noch zu
erwartenden Beeintréchtigungen sind weitgehend
ausgleichbar. Unter Zugrundelegung aller Anfor-
derungen seitens Natur und Landschaft kann dem
Leitungsvorhaben gemdld Landschaftsgesetz
Vorrang eingeraumt werden.

Nicht ausgleichbare Beeintréchtigungen sind
durch geeignete Ersatzmal3hahmen zu kompen
seren. Die insgesamt erforderlichen Kompen
sationsmal3nahmen fir den Eingriff werden im
Rahmen des landschaftsrechtlichen Verfahrens
nach § 6 LG festgesetzt.

Das Vorhaben selt keine erhebliche
Beeintrdchtigung des Schutzzweckes oder der
Erhatungsziele eines Gebietes von
gemeinschaftlicher Bedeutung, eines Euro-
paischen Vogelschutzgebietes oder prioritérer
Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie dar.

[1. Sonstige Rechtsvorschriften,
insbesondere § 1la Energiewirtschaftsgesetz’,
Uber das weitere Verfahren zur Verwirklichung
des Vorhabens bleiben unberiihrt. Die nach
diesen Vorschriften erforderlichen Erlaubnisse,
Genehmigungen oder sonstigen Entscheidungen
werden durch das Raumordnungsverfahren nicht
ersetzt.

IV. Die geplante Trasse verlauft in enger
Blndelung mit einer vorhandenen 110 kV-
Freileitung. Dabel werden schitzenswerte
Freiraumbereiche und Uberwiegend
landwirtschaftlich genutzte Flachen gequert.
Diese Linienfihrung, die im nachfolgenden
Verfahren im Detail zu optimieren ist, entspricht
dem Ziel der Raumordnung und Landesplanung,
geplante Elektrizitétsfernleitungen so zu fuhren,
dass eine Beeintréchtigung von vorhandenen und
geplanten  Wohnsiedlungsbereichen vermieden
und nachtellige  Auswirkungen auf die
Landschaft soweit wie mdglich gemindert
werden.

Eingriffe in zusammenhangende, bisang von
Zasuren verschont gebliebenen Flachen unter-
bleiben.

Die Bundelung ist ein wesentlicher Faktor zur
Minimierung des Eingriffs in  Natur und
Landschaft.

% (EnWG) Gesetz Uber die Elektrizitats- und
Gasversorgung vom 24. April 1998, BGBI | 1998,
zuletzt gedndert durch Art. 126 V v. 25.11.2003 |
2304



V. Im Panungsbereich wurden mehrere
Trassenvarianten untersucht und erortert.

Als Ergebnis der Erorterung stellt sich die
raumordnerisch abgestimmte LinienfUhrung im
Vergleich zu den Varianten as die raumord
nerisch sinnvollste Lésung dar. So wirden
beispielsweise untersuchte andere Varianten
insgesamt zu einer eingriffsintensiveren Trasse
fahren.

Auch wurde eine unterirdische Verkabelung
diskutiert. Diese wirde einen deutlichen Eingriff
in den Naturhaushalt des Bodens bedeuten und
wére mit betrieblichen Nachteilen verbunden.
Darlber hinaus wére eine solche Losung aul3erst
kostenintensv und  widerspréche den Zielen
einer wirtschaftlichen Energieversorgung. Eine
unterirdische Verkabelung scheidet deshalb auch
aus raumordnerischer Sicht aus.

Im Gebietsentwicklungsplan (GEP)
Regierungsbezirk  Arnsberg,  Teilabschnitt
Oberbereich  Dortmund —westlicher  Teil-
dargestellte Siedlungsbereiche werden von der
Mal3nahme nicht beeintréchtigt.

Die Trasse fuhrt gemal? GEP durch Bereiche fir
gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB),
und in Anlehnung an eine vorhandene 110 kV -
Elektrizitésfernleitung  durch GIB __ fir
flachenintensive Vorhaben. Hierbei  wurde
beachtet, dass ggfls. durch entsprechende
Anpassung der 380 KkV-Leitung evtl. spéter
geplante  flachenintensive  Grofvorhaben in
diesem Gebiet nicht erschwert bzw. unmdglich
werden.

Die im GEP im Bereich der Trasse ds Zid
dargestellten GIB  Uberlagern  Brachland,
landwirtschaftlich genutzte Fléachen, Wald sowie
Landschaftsschutzgebiet..

Die Ertrterung zeigte, dass im Detail eine
maogliche und im nachfolgenden Verfahren
abzustimmende Leitungsfilhrung zu erzielen ist,
die insbesondere einen wertvollen Mischwald auf
ca. 470 m weitestgehend unangetastet 18sst

Die geplante Leitungstrasse bertihrt ferner im
GEP dargestellte Verkehrsinfrastruktur.
Betroffene Querungen von Straf3en sind bei der
weiteren Leitungsplanung im Detall
abzustimmen.




Begriindung

1. Allgemeine Beschreibung des
Vorhabens

Die RWE Transportnetz Strom GmbH plant
den Bau einer 380 kV-Anschlusdeitung GuD-
Kraftwerk Hamm.

Die Letung it nach Aussage der RWE
Transportnetz Strom GmbH erforderlich,
um die Kraftwerkdeistung des z. Zt. in
Planung befindlichen GuD-Kraftwerks Hamm-
Uentrop in das Stromnetz der RWE
Transportnetz Strom GmbH  einzuspeisen,
da die erzeugte Kraftwerkdeistung nicht tber
die im Bereich des Kraftwerkstandortes
vorhandene 110 KV -Elektrizitétsfreileitung
Ubertragen werden kann.

Eine Bedarfspriifung ist im Raumordnungsver-
fahren gem. Landesplanungsgesetz nicht
vorgesehen.

Die RWE Transportnetz Strom GmbH ging
im Verfahren auf die Notwendigkeit des
Leitungsvorhabens ein. Die Notwendigkeit
wird auch von den am Verfahren Beteligten
geschen.

In das Verfahren wurden neben der
Vorzugsvariante A die Varianten B und C
gegeben:

Vorzugsvariante A

Diese Variante mit einer Lange von ca. 3 km
wird von der RWE Transportnetz Strom
GmbH as die kirzeste und preisginstigste
Losung favorisiert. Die Trasse verlauft
gebindelt mit einer vorhandenen 110 kV-
Frelleitung

Die Variante B (stidliche Variante)

verlauft -unter Mitaufnahme der vorhandenen
110 kV-Freileitung- ca. 2,5 km in stidostlicher
Richtung; hinzu kommen 1,4 km 110 kV-
Leitung parallel zum westlich von Eilmsen
verlaufenden bestehenden Leitungsband .

Variante C (ndrdliche Variante)
Die etwa 54 km lange Variante C verlauft
Uberwiegend in nordostlicher Richtung.

Die Ausfuhrung der geplanten 380 KkV-
Anschlusdeitung ist as Freleitung an
Stahlgittermasten vorgesehen.

Die Masthohen betragen im Normalfall etwa
47 bis 50 m, der Abstand zwischen den Masten
bis zu 400 m.

Neben der  vorgesshenen  LOsung  der
Anschlusdeitung as Frelleitung ging der
Vorhabentréger im Verfahren auch auf eine Losung
als Erdverkabelung ein.

Bel der Verlegung von Erdkabeln kommt es in
erster Linie zu einem Eingriff in den Boden. Das
natirlich gewachsene Bodengefiige wird im
Bereich des Kabelgrabens zerstort. Baubedingt
wird die Vegetation voribergehend entfernt. Eine
Uberbauung bzw. tiefwurzelnde Bepflanzung des
Kabelgrabens ist untersagt. Zusdtzlich zu dem
Eingriff im Bereich des Kabelgrabens ist mit der
Verlegung eines Erdkabels ene baubedingte
Beeintréchtigung des Naturhaushalts innerhab
eines Arbeitsstreifens von ca. 20 m verbunden.
Dartber hinaus bringt eine Kabellosung im
Vergleich gegentiber einer Freileitung betriebliche
Nachteile (z.B. langere Ausfalldauer nach einem
Fehler, Beanspruchung durch Uberspannung) mit
sich und ist etwa 10 bis 15 mal teurer.

Eine Losung as Erdverkabelung wurde deswegen
im Verfahren nicht weiter verfolgt.

Die Errichtung der etwa 3 km kurzen Freileitung ist
im  wesentlichen mit Eingriffen in das
Landschaftsbild verbunden und wirkt sich auf die
nattrlichen Lebensraume der Avifauna aus.

Relativ geringfligige Zerstérung von Vegetation
und anderer wichtiger Biotopstrukturen werden
wegen der Bindelung mit der vorhandenen 110
kV -Freileitung al's hinnehmbar angesehen.
Schédigungen des Waldbestandes mit der Gefahr
von  Bodeneroson und  lokalklimatischen
Verénderungen sind aufgrund der noch im Detail
abzustimmenden Freileitungsausfiihrung kaum zu
erwarten.

Die Mastfundamente greifen auf relativ kleiner
Flache in das Bodengefiige ein. Wéhrend der
Bauzeit kann es vortbergehend zu Bauldrm durch
Baumaschinen und zu vermehrten Lasttransporten
kommen. Schadstoffeintrag in den Boden durch
Betriebsstoffe u.& sind durch die Einhatung von
Sicherheitsvorschriften zu vermeiden.

Unterhalb der Leitung und in einem festzulegenden
Schutzstreifen von insgesamt etwa 50 bis 70 m
Breite darf grundsdtzlich nicht gebaut werden.
Anpflanzungen sind bedingt moglich.



2. Erorterung

Am 18. 8. 2004 gtellte die Fichtner GmbH &
Co. KG im Namen der Trianel European
Energy Trading GmbH (Trianel) (Planer
und Belreibber des projektierten GuD-
Kraftwerkes) der Bezirksregierung Arnsberg
die grundsétzliche Leitungsplanung vor.
Danach erlauterte die RWE Transportnetz
Strom GmbH am 27. 10. 2004 das
Leitungsprojekt.

Die RWE Trangportnetz Strom GmbH
beantragte mit Schreiben vom 18. Januar 2005,
das Raumordnungsverfahren (ROV) fir das
o.a. Leitungsprojekt durchzufthren.

Die erforderlichen Unterlagen wurden mit dem
vorgenannten Schreiben vollstandig vorgelegt.
Daraufhin hat die Bezirksregierung Arnsberg
mit Schreilben vom 18. Januar 2005 das
Raumordnungsverfahren durch Beteiligung der
Behorden und Stellen (siehe Verteller)
eingeleitet und gleichzeitig den Regionalrat
des Regierungsbezirks Arnsberg informiert.
Die Frig, innerhab derer die Beteligten
Bedenken und Anregungen zum Projekt der
RWE  Transportnetz Strom  GmbH
vorbringen konnten, betrug zwei Monate und
endete am 18. Mérz 2005.

Grundlage fir die Stellungnahme der am Ver-
fahren Betelligten waren die Antragsunterlagen
der RWE Transportnetz Strom GmbH.
Diese gehen -der Planungsstufe entsprechend-
ausfuhrlich auf das Projekt und seine
Auswirkungen  sowie auf  untersuchte
Trassenvarianten ein.

Darlber hinaus hat die Bezirksregierung
Arnsberg im o.a Schreitben vom 18. Januar
2005 dlen am Vefahren Beteligten einen —
gesetzlich nicht vorgeschriebenen
Informationstermin =~ 17.  Februar 2005
angeboten. Hierin  konnten eventuell noch
offene Fragen oder Anregungen zum Projekt
vorab besprochen werden.

Die Bezirksregierung Arnsberg hat dle am
Verfahren Beteiligten mit Schreiben vom 4.
April 2005 zum Er0rterungstermin am 27.
April 2005 eingeladen. Zusammen mit der
Einladung zum Erdérterungstermin wurde allen
Beteiligten eine Ubersicht aler bis dahin
vorgetragenen Bedenken und Anregungen
Zugesandt.

Das mit dem jeweiligen Betelligten erzielte Er-
Orterungsergebnis ist der dieser Begriindung
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as Anlage Dbeigefigten Zusammenstellung
vorgetragener Bedenken und Anregungen zu
entnehmen. Diese Zusammenstellung
einschliefdlich Anwesenheitdiste zum
Ertrterungstermin 27. April 2005 ist Bestandtell
des Ergebnisses des Raumordnungsverfahrens.

Im Verfahren wurde das Vorhaben der RWE
Trangportnetz Strom GmbH mit alen Betelligten
ertrtert. Dabei wurden keine Bedenken gegen das
Projekt vorgetragen.

Alle Beteiligten sind mit der vom Vorhabentréger
vorgezogenen Variante A einverstanden.

Gegen die Variante C  wurden Bedenken
vorgetragen.

Die Variante B wurde insgesamt als nachtelliger als
die Vorzugstrasse angesehen.

Vorzugstrasse Variante A

Die Vorzugstrasse Variante A der geplanten 380
KV -Hochspannungsfreileitung  verlauft zwischen
dem Anfangspunkt in Hamm-Uentrop am
geplanten  GuD-Kraftwerksstandort und  dem
Endpunkt etwa 3 km weiter Ostlich an der
vorhandenen 380 kV-Hochspannungsfreileitung
Kruckel - Uentrop gebiindelt mit der vorhandenen
110 kV-Freileitung Lippborg — Du Pont der RWE
WestfalenrWeser-Ems AG. Wenige Ortlich
empfindliche Stellen werden umgangen, bzw.
maogliche Schéden auf ein Minimum reduziert
durch  entsprechende im  Detall  weiter
abzustimmende Trassierung und eingriffsarme
Bauausfiihrung.

Siedlungsraum wird nicht beeintrachtigt.

Die Trasse fuhrt gemad GEP im wesentlichen
durch Bereiche fir gewerbliche und industrielle
Nutzungen (GIB) und durch GIB fir
flachenintensve  Vorhaben. Hierbel  wurde
beachtet, dass ggfls. durch entsprechende
Anpassung der 380 kV-Leitung evtl. spéter
geplante flachenintensive Grofdvorhaben in diesem
Gebiet nicht erschwert bzw. unmdglich werden.
Die RWE Trangportnetz Strom GmbH erkléarte
sich mit Schreiben vom B. Februar 2005 bereit,
bei einem zuklnftigen geplanten flachenintensiven
Grofdvorhaben in der o.a. LEP VI-Hé&che die 380
kV-Leitung so anzupassen, dass die Umsetzung
eines solchen Vorhabens ermdglicht wird.

Die im GEP im Bereich der Trasse as Zid
dargestellten GIB  Uberlagern  Brachland,
landwirtschaftlich genutzte Flachen, Wald sowie
L andschaftsschutzgebiet.

Die Ertrterung zeigte, dass im Detail eine moégliche
und im nachfolgenden Verfahren abzustimmende
Leitungsfihrung zu erziden ist, die insbesondere




enen wertvollen Mischwald (Eilmser Wald)
auf ca. 470 m weitestgehend unangetastet 18sst.

Von den in das Vefahren gegebenen
Trassenvarianten bevorzugen die Variante A:

- Landesumweltamt NRW aus Sicht des
Grundwasserschutzes

- Landwirtschaftskammer
agrarstruktureller Sicht

- Landesbetrieb Wald und Holz, sollte die
vom Landesbetrieb favorisierte Variante B mit
der geringsten Belastung fur den Wald nicht
redisiert werden. Wadfléchen dirfen neben
einer 380 kV-Letung in der 110 kV-Trasse
nicht in Anspruch genommen werden. Das
kann z. B. auch durch Uberspannung des
Waldes erfolgen.

- Regionalverband Ruhr, da Freiraum durch
die geplante Leitung nicht wesentlich mehr as
ohnehin schon in Anspruch genommen wird

- Stadt Hamm, in Abwégung der beiden as
kritisch angesehenen Varianten A und B.

Bel Verwirklichung der Variante B bestlinde
die Maoglichkeit, das  ©kologische
Entwicklungspotential zwischen den
Waldflachen im Bereich der Variante A
ausschopfen zu kénnen. Des Weiteren wirde
be Verwirklichung der Variante A wertvoller
Waldbestand nachteilig betroffen und in seiner
Entwicklung eingeschrankt.

Aus landschaftsasthetischer Sicht  erscheint
demgegeniber ein Eingriff durch die Variante
B erheblich schwerwiegender, da hier en
neues L eitungsband einen bisher landschaftlich
reich gegliederten und von stérenden
Bauwerken weitgehend unbelasteten Raum
zerschneidet. AuRBerdem werden bei  der
Vaiante B  Auswirkungen auf einen
Lebensraum des Neuntdters (Anhang | der
V ogelschutzrichtlinie) gesehen.

Um bel der vorgezogenen Variante A den
Eingriff in Waldbestdnde zu minimieren,
empfiehit die Stadt Hamm, die Masttypen und
—standorte so zu wéhlen, dass ene spétere
Bindelung mit der pardlel verlaufenden 110
kV-Leitung auf einem Gestdnge ermdglicht
wird. Die eforderliche Breite des
Schutzstreifens kann so reduziert werden.

- Kreils Soest as natur-  und
landschaftsschutzfachlicher Sicht (Biindelung
der neuen 380 kV- Leitung auf einem
Gesténge mit der 110 kV -Leitung).

- Gemeinde Welver, da bei einer Bindelung
der 380 kV-Leitung auf einem Gesténge mit
der 110 kV-Leitung der geringste
Landschaftsverbrauch erfolgt und der Eilmser
Wald am geringsten beeintréchtigt wird.

NRW  aus
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- Landesangtalt fur Okologie, Bodenordnung
und Forsten (LOBF), die positive Wirkungen der

Kombination der 110 kV- und der 3380 kV-
Leitung auf einem Gestange hervorhebt.

- Emscher genossenschaft / Lippeverband, da die
Variante A den geringsten Eingriff in die Lippeaue
darstellt.

- Landesbiro der Naturschutzverbande NRW
wegen des in Hamm bedeutendsten Bruthabitats
des NeuntGters in der nach Siden leicht

abfalenden, reich gegliederten  Landschaft
beiderseits der Autobahn A2.
- Bezirksregierung Munster -Obere

Flurbereinigungsbehtérde- aus Sicht  der
algemeinen Landeskultur und der
Landentwicklung, wobel eine Bindelung der 380
KV-Leitung mit der 110 KV-Leitung auf einem
Gestange wegen der geringsten Beeintréchtigungen
wuinschenswert ist.

Innerhalb der Vorzugsvariante A wurden
Untervarianten erortert:

Untervariante A 1

Diese sieht eine grundsétzliche Linienfiihrung
paralel zur vorhandenen 110 kV -Leitung auf der
nordlichen Seite vor.

Die Untervariante A 2
verlauft unmittelbar stidlich der vorhandenen 110
kV-Letung

Untervariante A 3

Geplante 380 kV - und vorhandene 110 kV -Leitung
auf einem gemeinsamen Gestdnge nordlich der
vorhandenen Achse der 380 kV -Leitung

Untervariante A 4 )
wie Untervariante A 1, jedoch mit Uberspannung
des Eilmser Waldes mit der 380 kV-Leitung

Untervariante A 5
Erdverkabelung

Im Erorterungstermin am 27. April 2005 wurde
darlber hinaus von der RWE Transportnetz
Strom GmbH aufgrund neuester Entwicklungen
im Leitungsbau (bzgl provisorischer
Waldiberspannung mit der 110 kV-Leitung) eine
weitere Mdoglichkeit, den Eingriff in Natur und
Landschaft zu minimieren vorgestellt und mit den
Beteiligten ertrtert:

Untervariante A 1.1

Diese sieht im Bereich des Eilmser Waldes -also
auf einer Lange von etwa 0,5 km- ein gemeinsames
Leitungsgestdnge in der Achse der vorhandenen
110 kV-Leitung vor. Hierzu miisste als erster
Schritt die vorhandene 110 kV-Leitung im obigen



Bereich auf en provisorisches Gestange,
welches fir eine Waldiberspannung wahrend
der Bauzeit vorgesehen ist, gelegt werden. In
der dann freigerdumten Achse konnte dann das
neue gemeinschaftliche Gesténge errichtet
werden. Anschlief3end konnte die provisorisch
zeitweise verlegte 110 kV-Leitung auf das
gemeinsame Gegtdnge mit  aufgenommen
werden und die Masten fur die provisorische
Waldiberspannung wirden danach entfernt.

Diese Madglichkeit entspricht den o.a
Vorstellungen der Beteiligten, den Eingriff in
den Eilmser Wald so weit wie moglich zu
minimieren.

Dagegen kommt -wie von einigen Beteiligten
angeregt- eine Bundelung der 380 kV - Leitung
mit der 110 KkV-Leitung auf enem
gemeinsamen  Gestdnge auf  gesamter
Leitungsstrecke fur die RWE Transportnetz
Strom GmbH nicht Frage. Dies begriindet die
RWE Transportnetz Strom GmbH mit nicht
hinnehmbaren  Nachteilen. Es  werden
erhebliche betriebliche  und Versorgungs-
Einschréankungen gesehen, die problematisch
snd.

Ein Gemeinschaftsgesténge auf  lediglich
geringer Lange, wie von der RWE
Transportnetz Strom GmbH im Verfahren
erlautert, stellt ein wesentlich kleineres Risiko
dar.

VarianteC

Gegen die Variante C sprechen sich aus:

- Stadt Hamm, wegen des erheblichen
Eingriffsin ein FFH-Gebiet und wegen der zu
erwartenden  Nutzungseinschrankungen  des
Industriegebietes  Siegenbeckstral3e  sowie
industrieller Entwicklungsfléchen im
Hafengebiet Uentrop.

- Industrie- und Handelskammer zu
Dortmund; die Variante C wird als
~chlechteste® gesehen, die bestehende
Gewerbe- und Industriegehiete Uberspannt und
in Anspruch nimmt und mit Einschrankungen
bei bestehenden Unternehmen verbunden sind
und zu Umsetzungsproblemen fuhren wirden.

- Emschergenossenschaft / Lippeverband
wegen des Eingriffs in die Lippeaue und der
Kreuzung der Lippe.

- Landesbiuro der Naturschutzverbande
NRW wegen der Querung des
Vogelschutzgebietes Lippeaue (Geféhrdung
von Grol3- und Wasservigeln).

- RWE Power, weil Variante C unmittelbar
die Erweiterungsflache des Kraftwerks

Westfalen bertihrt und zu
Nutzungseinschrankungen fihrt.

Auch die Bezirksregierung Arnsberg lehnt die
Variante C wegen der Inanspruchnahme der
Lippeaue aus wasserwirtschaftlicher Sicht ab.

3. Abwéagung

Be dem geplanten Vorhaben sind miteinander
konkurrierende Grundsidtize und Ziele der
Raumordnung und Landesplanung beachtet und
gegeneinander abgewogen worden. Dabei wurde
von folgendem ausgegangen:

Zum enen ig das fir die Stromversorgung
wichtige Netz de Elektrizitétsfernleitungen
leistungsfahig und bedarfsgerecht auszubauen. Zum
anderen ist die Letungstrasse so zu fuhren, dass
eine Beeintréchtigung von vorhandenen und
geplanten  Siedlungsbereichen vermieden und
nachteilige Auswirkungen auf die Landschaft
soweit wie moglich vermindert werden.

Auch die Aussag;e des 8 1 des Energie-
wirtschaftsgesetzes (EnWG), die
leitungsgebundene  Versorgung mit Strom  im
Interesse der Allgemeinheit méglichst  sicher,
preisgunstig und umweltvertraglich zu gestalten, ist
bel der Abwégung von Gewicht.

Die von der RWE Transportnetz Strom GmbH
beigebrachten Verfahrensunterlagen erméglichten
fur die Letungsplanung eine ausreichende
raumordnerische Beurteilung und Abwéagung; auch
reichten se for die durchgefiihrte
landschaftspflegerische Vorprifung aus.

Zu erwartende negative Auswirkungen des
Vorhabens konnten durch sorgfétige Trassenwahl
wie auch Abstimmung der Trasse auf Grund von
Anregungen, Hinweisen und Forderungen der am
Verfahren Beteiligten begrenzt werden.

Die RWE Trangportnetz Strom GmbH hat sich
bereit erklart, notwendige Eingriffe durch geeignete
Mal3nahmen so gering wie moglich zu halten.

4 (EnWG) Gesetz tiber die Elektrizitats- und
Gasversorgung vom 24. April 1998, BGBI | 1998,
zuletzt gedndert durch Art. 126 V v. 25.11.2003 | 2304



Wesentliche Entscheidungsgriinde fir die
Wahl der Vorzugsvariante A

Die RWE Transportnetz Strom GmbH hat
dargelegt, dass die geplante 380 kV-
Elektrizitétsfernleitung fir den Anschluss des
geplanten GuD-Kraftwerks an das vorhandene
Hochspannungsnetz erforderlich ist.

Eine Losung as Erdverkabelung wurde im
Verfahren nicht weiter verfolgt
(so. unter 1 Begrindung, Allgemeine
Beschreibung des Vorhabens).

Die etwa 54 km lange Variante C ist im
Vergleich zu den Varianten A und B erheblich
langer, Eingriffe in Natur- und Landschaft
werden ads eingriffantensiver  (insbes.
Lippeaue, FFH- und Vogeschutzgebiet,
Naturschutzgebief) und as unginstiger
angesehen.

Abwé&gung zwischen der Variante A und der
Variante B

Die Variante A nimmt vergleichsweise wenig
Freiraum in Anspruch, sie wird raumsparend
mit ene vorhandenen 110 KkV-Leitung
geblinddt. Im nachfolgenden Verfahren ist im
Detaill eine wadschonende Ldsung moglich
und abzustimmen, um die Eingriffsfolgen in
diesem Raum so gering wie mdglich zu halten.

Aus raumordnerischer Sicht wird angemerkt,
dass in ener Eingestdnge-Ldsung (380 kV

zusammen mit 110 kV) auRerhalb des Eilmser
Waddes keine grundsétzliche Minimierung des
Eingriffs gesehen wird. Einerseits bedingt dies
eine neu zu wahlende Trasse neben der 110 kV
Leitung. Zum anderen werden -auch durch die
dann erforderlichen hohen Leitungsmaste-
keine Entlastungseffekte fir den von der
Variante A betroffenen Raum gesehen.

Die Variante A beeintrachtigt im Ubrigen das
Landschaftshild geringer as die Variante B.

Die Variante B zerschneidet als ein neues
Leitungsband einen landschaftlich  reich
gegliederten und von stdrenden Bauwerken
weitgehend unbelasteten Raum. Auferdem
werden hier stérker Auswirkungen auf einen
Lebensraum des Neuntéters befUrchtet

Be Verwirklichung der Variante B bestiinde
dlerdings die Mdéglichkeit, das ©kologische
Entwicklungspotential zwischen den
Waldflachen im Bereich der Variante A
ausschopfen zu konnen.
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Fur die raumordnerische Beurtellung zu Gunsten
der Variante A spielt nicht zuletzt -wie 8 1 EnNWG
hervorgehoben eine  moglichst  sichere,
preisglnstige und umweltvertrégliche
leitungsgebundene Versorgung mit Elektrizitét eine
Ralle.

4. Sonstige Anregungen,
Forderungen und Hinweise

Die Beseiligten trugen Anregungen, Forderungen
und Hinweise vor, die teillweise auf fachgesetzliche
Regelungen und Notwendigkeit einer
Detailabstimmung hinweisen und deren
Berlicksichtigung zum Teil als Voraussetzung fir
eine Zustimmung der Beteiligten zum Vorhaben zu
betrachten sind. Die diesbeziiglichen
Stellungnahmen sind der RWE Transportnetz
Strom GmbH bekannt und werden grundsétzlich
von ihr berticksichtigt.

Gemdl § 1la Energiewirtschaftsgesetz bedirfen
die Errichtung und der Betrieb sowie die Anderung
von Hochspannungsfreileitungen, ausgenommen
Bahnstromfernleitungen, mit einer Nennspannung
von 110 kV oder mehr der Planfeststellung, soweit
dafior  nach dem  Gesetz Uber die
Umwdtvertréglichkeitsprifung eine Umwelt-
vertraglichkeitsprifung durchzufiihren ist.
Andernfals bedirfen sie der Plangenehmigung.
Die Pangenehmigung entfdlt in Falen von
unwesentlicher Bedeutung. Diese liegen vor, wenn
die Voraussetzungen des 8§ 74 Abs. 7 Satz 2 des
Verwaltungsverfahrensgesetzes erfullt sind. Bel der
Planfeststellung und der Plangenehmigung sind die
von dem Vorhaben berlhrten offentlichen und
privaten Belange abzuwéagen. Das Vorhaben muss
insbesondere den Zidlen des 8§ 1 EnWG
entsprechen.

Die Raumordnerische Beurteilung wird ohne
Begrindung im Amtsblatt der Bezirksregierung
Arnsberg bekannt gegeben.

Die Raumordnerische Beurteilung wird mit
Begrindung bei der Bezirksregierung Arnsberg
als Bezirksplanungsbehdrde fur die Dauer von
fionf Jahren zur Einsicht fidr jedermann be-
reitgehalten; in der Bekanntmachung wird darauf
hingewiesen.



Die Stadt Hamm, der Kreis Soest und die
Gemeinde Welver, auf deren Gebiet sich das
Vorhaben der RWE Transportnetz Strom
GmbH erstreckt, haben gem. LPIG ebenfals
die Raumordnerische Beurteilung — mit
Begriindung fur die Dauer von funf Jahren zur
Eindgcht fir jedermann bereitzuhaten; in der
Bekanntmachung wird darauf hingewiesen.

Die Gemeinden haben ortsiiblich bekannt zu
machen, bei welcher Stelle die
Raumordnerische Beurteilung wahrend der
Dienststunden eingesehen werden kann. Die
Kosten fur die offentliche Bekanntmachung
(Anzeigekosten im Verdffentlichungsorgan)
sind nach § 10 Gebuhrengesetz fir das Land
Nordrhein-Westfalen von RWE
Transportnetz Strom GmbH zu tragen. Diese
Kosten bitte ich aus verfahrensdkonomischen
Grinden der RWE Transportnetz Strom
GmbH -nach efolgter Verdffentlichung-
unmittelbar in Rechnung zu stellen.

Eine Verletzung von Verfahrens- und Form:
vorschriften des Landesplanungsgesetzes und
der aufgrund dieses Gesetzes erlassenen
Rechtsvorschriften bei der Durchfihrung des
Raumordnungsverfahrens  ist  unbeachtlich,
wenn sie nicht schriftlich unter Bezeichnung
der Verletzung innerhab eines Jahres nach
Bekanntmachung der  Raumordnerischen
Beurtellung bei der Bezirksplanungsbehorde
geltend gemacht worden ist. Dies gilt nicht,
wenn die Vorschriften Uber die Bekannt-
machung verletzt worden sind. Be der
Bekanntmachung der  Raumordnerischen
Beurteilung ist auf die Rechtsfolgen nach den
vorgenannten Sdtzen 1 und 2 hinzuwei sen.

Im Auftrag

(Nagel )



